VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE Z 18. 7. 2019

Jedna se o vysvétleni zadavaci dokumentace ve smyslu § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani
verejnych zakazek, v platném znéni (dale jako "zZzZVvZz")

Identifikace zadavatele

Obchodni firma/nazev: Mésto BeneSov

Sidlo: Masarykovo nameésti 100, 256 01 BeneSov

1C: 00231401

Zastoupen: Ing. Jaroslavem Hlavnickou, starostou mésta

Kategorie: vefejny zadavatel podle § 4 odst. 1 pism. d) ZzVZ

Smluvni zastoupeni zadavatele: Schmitz & Partner, advokatni kancelar, s.r.o.

Identifikace verejné zakazky

Nazev vefejné zakazky: Parkovaci dim Benesov

Druh verejné zakazky: na stavebni prace podle § 14 odst. 3 ZZVZ
Druh zadavaciho fizeni: otevrené fizeni podle § 3 pism. b) a § 56 ZZVZ

Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace

Dotaz &. 1

Navrh SoD, odst. 11.15: ,Platnost a ucinnost zaruky za jakost dila neni podminéna uzavienim
servisnich smluv na provadéni béZné (driby zhotovitelem nebo jeho poddodavateli." Z&édame
zadavatele o odstranéni tohoto ustanoveni. V bézné praxi je zaruka za jakost dila pro urcité typy
dodavek/vyrobkl podminéna servisnimi smlouvami dle dodavateld specifickych zafizeni. Neni tedy
mozné, aby u vSech takovychto zafizeni zhotovitel vesSkeré naklady z pfipadnych vad u
dodavek/vyrobkd, kde skonéila Ihlita zaruk dle servisnich smluv, nesl zhotovitel sam.

Reakce na dotaz ¢. 1

Zaruku za jakost dila poskytuje zadavateli dodavatel, nikoli vyrobci jednotlivych komponent, z nichz
bude dilo sestavat. Pokud by zadavatel pfipustil, aby se na blize nespecifikované soucasti dila
vztahovaly kratSi zaruky za jakost na zakladé uzavienych servisnich smluv, pak by zcela realné
mohlo dochazet k situaci, kdy bude zadavatel néco reklamovat a dodavatel mu sdéli, Zze na vzniklou
vadu se bohuZel nevztahuje zaruka za dilo, protoZe platila kratsi Ih(ta zaruky dle servisni smlouvy,
takze zadavatel jiz nema narok na zarucni reklamaci podle zaruky za dilo. Takovy model by pro
zadavatele byl nepochybné ekonomicky velmi nevyhodny, a proto na néj zadavatel nehodld
pristoupit. Zadavatel oclekava, Zze dodavatelé promitnou naklady na zaruku za jakost dila v
pozadované délce 60 mésicl (a tedy i rizika souvisejici s takto specifikovanou zarukou za jakost) do
nabidkové ceny. Jaké smlouvy bude mit vybrany dodavatel uzavieny se subjekty, ktefi mu budou
dodavat jednotlivé komponenty pro realizaci dila, je samoziejmé véci dodavatele.

Dotaz ¢. 2
Navrh SoD, ¢l. 11 Zaruka za jakost: Zadame zadavatele o doplnéni ustanoveni, které bude definovat
postup za situace, kdy zhotovitel odmitne odstranit vadu identifikovanou objednatelem.

Reakce na dotaz ¢. 2

Nesplnéni povinnosti odstranit reklamovanou vadu dila resi bankovni zaruka za kvalitu dila. Pokud
nastane situace, kdy dodavatel odmitne odstranit reklamovanou vadu, pak zadavatel vyuzije tuto
bankovni zaruku.

Dotaz &. 3

Navrh SoD, odst. 10.11: ,Zhotovitel bude pinit prostfednictvim poddodavatele tyto nasledujici ¢asti
dila: xxx (jedna se o taxativni vyclet). Zhotovitel je povinen zajistit koordinaci veskerych &innosti a
dodavek potifebnych pro provedeni celého a kompletniho dila podle této smlouvy, vcéetné &innosti
nebo doddvek zajistovanych poddodavateli, popf. jinymi dodavateli a objednatelem tak, aby bylo
zajisténo plynulé pinéni povinnosti zhotovitele podle této smlouvy." Pro jasnéjsi vymezeni Cinnosti,
které bude zhotovitel plnit vlastnimi kapacitami a které naopak bude plnit prostfednictvim
poddodavatelll, zdddme zadavatele o preformulovani tohoto ustanoveni tak, aby byl uveden taxativni
vylet ¢innosti, které zhotovitel bude provadét vlastnimi kapacitami. Cinnosti, které pak nebudou
uvedeny, budou provadény poddodavateli.

Reakce na dotaz ¢. 3
Zadavatel takové preformulovani nepovazuje za pfili$ praktické, nebot s ohledem na charakter a
rozsah dila by takovy vylet byl z logiky vé&ci dosti obsdhly a v podstaté by to dodavateldm pouze




zbytecné pridélalo praci pfi zpracovani navrhu smlouvy.

Dotaz ¢. 4

Navrh SoD, spojeni odst. 5.2 a 5.7 a 5.15: 5.2: ,,Ceny uvedené zhotovitelem v poloZzkovém rozpoctu
musi obsahovat vsechny naklady souvisejici se zhotovenim dila, vedlejsi naklady souvisejici s
umisténim stavby, zafizenim staveniSté a také ostatni naklady souvisejici s plnénim zadavacich
podminek verejné zakazky. V cené za provedeni dila jsou zahrnuty veskeré naklady zhotovitele, které
pfi plnéni svého zdvazku dle této smlouvy nebo v souvislosti s tim vynaloZzi, a to nejen naklady, které
jsou uvedeny ve vychozich dokumentech predanych objednatelem, ale i naklady, jejichz vynalozeni
musi zhotovitel z titulu své odbornosti predpokladat, a to i na zakladé zkusenosti s provadénim
podobnych staveb. Jedna se zejména o naklady na pofizeni vsech véci potfebnych k provedeni dila,
dopravu na misto pinéni v¢&. vykladky, skladovani, manipulaéni a zdvihaci techniky a pfesuniG hmot,
zafizeni stavenisté a jeho zabezpeleni, hygienické zdzemi pro pracovniky a dodavatele, Uklid
pribéZny a koneény uklid stavenisté v& zhotovené stavby, veskerou dokumentaci pro provedeni dila
(dilenské, vyrobni, technologické a pracovni postupy apod.), zhotoveni dokumentace skutecného
provedeni, pfedepsanych ¢ sjednanych zkousek, revizi, pfedani atestl, osvéd&eni, prohldseni o
shodé, reviznich protokollG a véech dalsich dokument(l nutnych k pfip. kolaudaci stavby. Déle se
jedna zejména o naklady na cla, rezie, mzdy, socialni pojisténi, pojisténi dle smlouvy, poplatky,
zabory, dopravni znaleni, zajiSténi bezpelnosti prace a protipoZarnich opatreni apod. a dalsi naklady
spojené s pinénim podminek dle rozhodnuti pfislusnych sprévnich orgéni nebo dle obecné zdvaznych
platnych pfedpisG." A 5.7: ,Cena za provedeni dila je sjedndna jako nejvyse pfipustnd a mizZe byt
prekrolena v pFipadé zmény sazby DPH. Zhotovitel ma narok na zaplaceni ceny za dilo nad ramec
ceny sjednané pri uzavreni této smlouvy pouze pfi soucasném spinéni téchto podminek: i) bude se
jednat o navyseni z titulu plnéni, které prokazatelné pfesahuje rémec rozsahu a zpdsobu provedeni
predmétu dila sjednany pfi uzavieni smlouvy, které v dobé uzavieni smlouvy nebylo obsazeno ve
vychozich dokumentech ani z nich nevyplyvalo a jeho potfebu nemohl zhotovitel zjistit ani pFi
vynaloZeni odborné pée pFi provéFovani vhodnosti téchto vychozich dokumentd a pfi tvorbé
nabidkové ceny (déle jen ,viceprace") a ii) soucasné se na provedeni takového plnéni a jeho cené
zhotovitel dohodne s objednatelem ve formé pisemného dodatku, neni-li v této smlouvé stanoveno
jinak. PFekroleni smluvni ceny je dale mozné v pripadé, Ze objednatel bude nucen z objektivnich
divodl poZadovat zménu v mnoZstvi nebo kvalité praci uvedenych ve vychozich dokumentech,
majicich vliv na vysi smluvené ceny." A 5.15: ,Zhotovitel nema pravo domahat se navyseni ceny dila
z dldvodi chyb nebo nedostatki v poloZkovém rozpoltu, pokud jsou tyto chyby disledkem
nepresného nebo neupiného ocenéni soupisu praci, doddvek a sluzeb vcetné vykazu vymér
zhotovitelem."Tato ustanoveni jsou v pfimém rozporu s § 36, odst. 3, zdkona ¢. 134/2016 Sb. v
platném znéni (dale jen ,ZZVZ"). Zadavatel nesmi prenaSet odpovédnost za spravnost a Uplnost
zadavacich podminek na dodavatele. Zhotovitel je tak plné vazan vsemi pokyny uvedenymi
v zadavaci dokumentaci, véetné kompletni projektové dokumentace poskytnuté zadavatelem a
vykazem vymeér, ktery v nabidce ocenil. U¢astnik nesmi do vykazu vymér doplfiovat jakékoliv dal$i
polozky, Ci jej jakkoliv upravovat, jinak by byl ze zadavaciho fizeni zadavatelem vyloucen. Zadavatel
je tudiz povinen v souladu s podminkami ZZVZ véem G&astnikim poskytnout kompletni vykaz vymér
ke spravnému ocenéni, za ktery uUcastnici nemohou nést odpovédnost, tedy nemohou nést ani
odpovédnost za nepiesnosti a netiplnosti vykazu vymér. Zaddame o Upravu téchto odstavcd SoD tak,
aby tato odpovédnost nebyla prenasena na zhotovitele.

Reakce na dotaz ¢. 4

Zadavatel v Zzadném pripadé neprendasi odpovédnost za spravnost a Uplnost zadavacich podminek na
dodavatele, nebot za spravnost a Uplnost zadavacich podminek odpovida zadavatel, ktery se z této
odpovédnost nemiZe vyvazat. Podminky pfekroéeni smluvni ceny zcela jisté nejsou v rozporu se
zakonem, je to standardni soucast zadavacich podminek vefejné zakazky. Pokud dodavatel chybné
- nepfesné & nelplné - oceni polozkovy rozpocet, pak se nemlze domahat navydeni ceny dila z
ddvodl chyb nebo nedostatkd vzniklych na strané& dodavatele pfi ocenéni polozkového rozpoétu. Za
spravnost a Uplnost soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér je pIné odpovédny
zadavatel. Za spravnost a Uplnost ocenéni soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem
vymeér odpovidad pouze a jediné dodavatel, nikoli zadavatel. Tyto odpovédnosti nelze nezaménovat.
Tady se jedna o nelplnosti ¢i nepfesnosti dodavatelem ocenéného soupisu stavebnich praci, dodavek
a sluzeb s vykazem vymeér, nikoli o nepresnosti ¢i nelplnosti slepého soupisu stavebnich praci,
dodavek a sluzeb s vykazem vymér, ktery je uréen k ocenéni.

Dotaz &. 5

Navrh SoD, odst. 5.6: ,Neni-li dohodnuto jinak, je splatnost dariovych dokladd smluvnimi stranami
dohodnuta na 30 kalendarnich dni ode dne Ffadného priedani faktury zhotovitelem
objednateli...." Zdddme o Upravu tohoto odstavce tak, aby bylo zfejmé, co je ,rfadné predani faktury
zhotovitelem objednateli* - napf. pomoci definice doru¢enim faktury do sidla objednatele.



Reakce na dotaz ¢. 5

Platebni podminky smlouvy o dilo stanovi, Ze po ukonceni kazdého kalendarniho mésice preda
zhotovitel objednateli dafiovy doklad. Povinnou formu pfedani smlouva neupravuje, zadavatel
povaZzuje za zbyteéné diktovat dodavateli jediny moZny zplsob predani faktury. Dodavatel tak mGze
u¢init dle vlastniho uvazeni a mize fakturu napf. zaslat do sidla zadavatele, nebo ji mize opravnény
pracovnik dodavatele pfedat osobné zastupci zadavatele, ptipadn& mize dodavatel zvolit s ohledem
na okolnosti jednou postovni doruceni a podruhé napf. osobni predani. Jde pfedevsim o samotny akt
predani, nikoli o to, jakou bude mit tento akt formu.

Dotaz €. 6

Navrh SoD, odst. 5.10: ,Smluvni strany se vyslovné dohodly, Ze objednatel je opravnén omezit
rozsah predmétu dila. V tomto pfipadé bude smliuvni cena Umérné sniZena s pouZitim cen z
nabidkovych rozpoltli. Nedojde-li mezi obéma stranami k dohodé pfi odsouhlaseni mnoZstvi nebo
druhu provedenych praci a dodavek, je zhotovitel opravnén fakturovat pouze prace, u kterych
nedoslo k rozporu." PoZzadujeme odstranéni Casti ustanoveni, cit: ,Nedojde-li mezi obéma stranami
k dohodé pfi odsouhlaseni mnozstvi nebo druhu provedenych praci a dodavek, je zhotovitel opravnén
fakturovat pouze prace, u kterych nedoslo k rozporu." Toto ustanoveni je definovano velmi vagné a
je v rozporu s dobrymi mravy. Ad absurdum by mohlo dojit k situaci, kdy se objednatel se
zhotovitelem nedohodne na Uhradé jakychkoliv ¢astek pfi omezeni rozsahu dila a zhotovitel tudiz
nebude opravnén fakturovat objednateli zadné prace. VSechny provedené prace by tak byly
provedeny na naklady zhotovitele.

Reakce na dotaz ¢. 6

Nejedna se o rozpor s dobrymi mravy, nebot z pfedmétného ustanoveni v zddném pfipadé nevyplyva,
ze pokud nedojde mezi smluvnimi stranami k dohodé, budou vSechny prace realizovany automaticky
na naklady zhotovitele. Toto je skutecné vyklad ad absurdum. Znamena to pouze tolik, Ze pokud se
smluvni strany na néem neshodnou (pfi¢emz konsenzus by mél byt v zajmu obou smluvnich stran
hlavnim nastrojem pti Fedeni neshod, nesrovnalosti &i jakychkoli problémi pti realizaci dila), ptijdou
na fadu jiné nastroje, jak situaci resit. Pro tyto pfipady obsahuje smlouva nasledujici ustanoveni:
"Veskeré spory mezi smluvnimi stranami vyplyvajici nebo souvisejici s ustanovenimi této smlouvy
budou Fedeny nejprve smirné. V pFipadé&, Ze se nepodafi vyredit takovy spor smirnou cestou, mdze
se kterdkoli ze smluvnich stran obratit v souladu se zakonem ¢. 99/1963 Sb., oblansky soudni Fad,
ve znéni pozdé&j&ich predpisli, na v&cné a mistné prisludny soud."

Dotaz &. 7
Navrh SoD, Nahrada skody: S ohledem na oboustrannou vyvazenost smluvnich podminek zadame
zadavatele o doplnéni maximalni dhrnné vyse nahrady Skody do 100 % smluvni ceny dila.

Reakce na dotaz ¢. 7

Pokud vybrany dodavatel zplsobi zadavateli pti provadéni dila &kodu, pak zadavatel rozhodné trva
na tom, aby dodavatel nesl odpov&dnost za celkovou vysi zplsobené $kody a aby ji také v plné vysi
uhradil. V p¥ipad&, e dodavatel zpUlsobi zadavateli kodu, kterd bude svou hodnotou pFesahovat
smluvni cenu dila (a i toto je dle nazoru zadavatele v krajnim pfipadé mozné), pak zadavatel v
74dném pFipadé nehodla hradit ¢ast dodavatelem zpUsobené $kody.

Dotaz ¢. 8
Navrh SoD, smluvni pokuty: S ohledem na oboustrannou vyvazenost smluvnich podminek zadame
zadavatele o doplnéni limitace smluvnich pokut do maximaini vySe 30 % z ceny dila.

Reakce na dotaz ¢. 8
Sankce za neplnéni smlouvy ponecha zadavatel ve stavajici podobé, jsou dle jeho nazoru vyhovujici,
nebot vyse jednotlivych smluvnich pokut je nizka.

Dotaz ¢. 9

Navrh SoD, odst. 7.1: ,Zhotovitel prohlasuje, Ze se plné seznamil s rozsahem a povahou dila, s
mistem provadéni stavby, Ze jsou mu znamy veskeré technické, kvalitativni a jiné podminky
provadéni dila a Ze disponuje takovymi kapacitami a odbornymi znalostmi, které jsou pro radné
provedeni dila nezbytné. Zhotovitel rovnéz prohlasuje, Ze je v souladu s pravnimi pfedpisy opravnén
provadét veskeré &innosti, které jsou pfedmétem této smlouvy, a Ze je k nim plné odborné zpsobily
a dostate¢né materialové i technicky vybaveny. Zhotovitel dale potvrzuje, Ze provéril podklady a
pfikazy, které obdrzZel od objednatele, do uzavreni této smlouvy, Ze je shledal vhodnymi, Ze sjednané
podminky pro provadéni dila vietné ceny a doby provedeni zohledriuji vsechny vpredu uvedené
podminky a okolnosti, jakoZ i ty, které zhotovitel jako subjekt odborné zplsobily k provedeni dila
mél nebo mohl predvidat presto, Ze nebyly v dobé uzavieni smlouvy ziejmé a presto, Ze nebyly
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obsazeny v podkladech po uzavreni smlouvy nebo z nich nevyplyvaly. Zhotovitel na zakladé vpredu
uvedeného prohladuje, Ze s pouZitim téchto véech znalosti zkusenosti, podkladi a pokynd spini
zdvazek zaloZeny touto smlouvou vcéas a radné, za sjednanou cenu, aniz by podmirioval spinéni
zgvazku poskytnutim jiné neZ dohodnuté soulinnosti. Jestlize se pozdéji v pribéhu provadéni dila
bude zhotovitel dovoldvat nevhodnosti pfikazi nebo véci pfedanych objednatelem, bylo pro tento
pfipad dohodnuto, Ze je povinen prokazat Ze tuto nevhodnost nemohl zjistit do uzavieni smlouvy,
jinak odpovidg za vady dila zpsobené nevhodnosti, jako kdyby nesplnil povinnost na nevhodnost
upozornit ve smyslu ustanoveni § 2594 oblanského zakoniku." Zddame zadavatele o odstranéni
tohoto ustanoveni z navrhu SoD. U&astnik/zhotovitel se nemlze k takovému prohldseni zavazat,
protoze neni realné, aby se v dobé podani nabidky, a tedy pred podpisem samotné smlouvy o dilo
seznamil se vSemi skute¢nostmi uvedenymi v prohlaseni vyse.

Reakce na dotaz ¢. 9

Kompletni podklady pro realizaci predmétu verejné zakazky maji k dispozici vSichni potencidlni
dodavatelé, nebot tyto podklady, o nichZz hovofi smlouva, tvofi zadavaci podminky, které byly
uverejnény na profilu zadavatele. Pro podani fadné a v souladu se zadavacimi podminkami
zpracované nabidky je nezbytné nutné, aby se dodavatel seznamil s rozsahem a povahou dila,
mistem provadéni stavby, veskerymi technickymi, kvalitativnimi a jinymi podminkami provadéni dila,
které jsou obsazeny v zadavaci dokumentaci. Poda-li dodavatel fadné zpracovanou nabidku,
znamena to, ze disponuje takovymi kapacitami a odbornymi znalostmi, které jsou pro radné
provedeni dila nezbytné, pricemz navrhem smlouvy doloZzenym v nabidce se dodavatel zavazuje, ze
splni zavazek zalozeny touto smlouvou vcas a radné, za sjednanou cenu, aniz by podminioval spinéni
zavazku poskytnutim jiné nez dohodnuté soucinnosti.

Vybrany dodavatel se nemlze G¢&inné& dovoladvat toho, Ze si dostateéné& neprostudoval zadavaci
podminky, zejména pak smlouvu o dilo, projektovou dokumentaci a soupis stavebnich praci, dodavek
a sluzeb s vykazem vymér. NemdzZe se G&inné dovolavat ani toho, e mu nejsou zndmy technické &i
kvalitativni podminky provadéni dila, nebo ze mu dokonce neni dostatec¢né znadm charakter a rozsah
dila. Stejné tak nem{ze vybrany dodavatel argumentovat tim, e nema pro realizaci dila potfebné
kapacity a odborné znalosti.

Vzhledem k tomu, zZe smlouva o dilo bude uzaviena podle ob¢anského zakoniku, plati ustanoveni §
2594 obcanského zakoniku, které stanovi, ze: "Zhotovitel upozorni objednatele bez zbytecného
odkladu na nevhodnou povahu véci, kterou mu objednatel k provedeni dila predal, nebo prikazu,
ktery mu objednatel dal. To neplati, nemohl-li nevhodnost zjistit ani pfi vynaloZeni potfebné péce."

Dotaz ¢. 10

Navrh SoD, odst. 10.2: ,Pro dilo pouZije zhotovitel jen materiadly a vyrobky nejvyssi kvality, tj. ty,
které maji takové vlastnosti, aby po dobu predpokladané existence dila byla, pFi béZzné udrzbé,
zarulena poZadovana mechanickd pevnost a stabilita, poZarni bezpecnost, hygienické pozadavky,
ochrana zdravi a Zivotniho prostiedi, bezpecnost pfi uZivani, ochrana proti hluku, dspora
energie." Zdddme zadavatele o odstranéni tohoto ustanoveni z navrhu SoD. Toto ustanoveni nedava
smysl, jelikoz neni mozné definovat ,predpokladanou existenci dila".

Reakce na dotaz ¢. 10

Dodavatel pouzije pro realizaci dila materidly a vyrobky v kvalité, ktera odpovida charakteru dila,
ktera je potfebna pro radnou realizaci dila a ktera v neposledni fadé odpovida zadadvacim podminkam.
Pfedmét a charakter dila je dodavateldm dobte zndm z projektové dokumentace. PFedmétem dila je
trvald stavba pozemniho objektu, a tomu budou také kvalitativné odpovidat pouzité materiadly a
vyrobky. Co se jakosti dila tykd, je vybrany dodavatel limitovan zarukou za jakost dila.

V Praze dne 18. 7. 2019

v. z. JUDr. Marian Policky
zastupce administratora



