MESTO BENESOV
Masarykovo namésti 100, 256 01 BenesSov, ICO: 00231401

ev. €. zakazky Z2023-047583

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 22

Nazev vefejné zakazky: ,,Vystavba budovy pro poti‘eby $koly / $kolskych zaiizeni v ulici
Dukelska — Design and Build“

Druh vetejné zakazky: Nadlimitni vefejna zakézka na stavebni prace (hlavni pfedmeét)

Typ fizeni: Oteviené fizeni dle § 56 z.¢. 134/2016 Sb.

1.1. Zadavatel: Mésto BeneSov

Se sidlem: Masarykovo namésti 100, 256 01 BeneSov
ICO: 00231401

Zastoupeny: Ing. Jaroslav Hlavnicka, starosta

Subjekt povéfeny organiza¢nim fizenim: JUDr. Martin Vychopen, advokat, Advokatni
kanceldt Camrda, Premus, Vychopen, Vachousek, Zeman a partnefi, se
sidlem Masarykovo nam. 225, 256 01 BeneSov, Telefon: +420317763535,
E-mail: vychopen@pravni.cz

Zadavatel obdrzel dne 27.11.2023 nasledujici dotazy, na ktery podiva niZe uvedené
vysvétleni:

Dotazy:

Dotaz ¢. 1:

Dle odst. 1.3.1 smlouvy o dilo je provedeni dila mj ,,v souladu s pravnimi predpisy platnymi v
dobé provadeni dila". Dodavatel Zada Zadavatele o sdé€leni, zdali je timto alokovano riziko zmény
pravnich ptedpisli na zhotovitele, tj. dojde-1i ke zmé&né pravnich pifedpisii po uzavieni smlouvy,
pficemz takova zména by méla za dusledek nezbytnost vynalozeni vicenakladu, se kterymi nebylo
puvodné pocitano, zhotovitel nebude mit narok na jejich thradu ani na ptipadné prodlouzeni doby
plnéni. Nebo tomu ma Dodavatel rozumét tak, ze zména pravnich predpist po uzavieni smlouvy
muize znamenat vznik ndroku zhotovitele na zaplaceni vicendkladii a/nebo prodlouzeni doby
plnéni?

Dotaz ¢. 2:

Dle odst. 4.18 a 9.10 smlouvy o dilo ma mj. ,,zhotovitel nést zaruku za prdce provedené treti
osobou “'. Byt ma byt tato povinnost disledkem poruseni povinnosti zhotovitele a disledky s tim
spojené maji jit k tizi zhotovitele, jedna se o zcela nepiimétrené a nestandardni ustanoveni, které
1ze oznacit za nesouladné s dobymi mravy a poctivym obchodnim stykem. Dle ndzoru Dodavatele
nelze spravedlivé pozadovat, aby kdokoliv nesl odpovédnost za vysledky ¢innosti jiného subjektu
— zhotovitel nemd a nemlZe mit zadny vliv na to, v jaké kvalit€¢ budou prace tietiho subjektu
provedeny. Dodavatel soucasné poukazuje na to, Ze takovy postup je neptipustny i dle smluvnich
podminek FIDIC, které jsou hojn€ vyuzivany pro projekty vystavby nejen v Ceské republice, ale
i v zahranici (dle Pod¢l. 11.4. Obecnych podminek, YELLOW FIDIC 1999, plati, Ze ,jestlize
zhotovitel neodstrani vadu, miize objednatel vykonat praci na naklady zhotovitele, avsak zhotovitel
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nenese za tuto praci zadnou odpovednost”. K tomu dluzno doplnit, Ze toto ustanoveni obecnych
podminek nebyva téméf nikdy zvlastnimi podminkami ménéno.

Dodavatel zad4 Zadavatele o sdéleni, zdali Zadavatel umozni zménu smlouvy tak, Ze z jejiho odst.
4.18 vypusti text ,, Zaruka zhotovitele plati plné i na prace takto provedené tieti osobou, nebot’
takovy postup bude diisledkem poruSeni povinnosti zhotovitele a diisledky s tim spojené piijdou
proto k tiZi zhotovitele.” a z jejiho odst. 9.10 vypusti text ,, Zaruka zhotovitele plati i na vadu
odstranénou treti osobou, nebot’ takovy postup bude dusledkem poruseni povinnosti zhotovitele a
dusledky s tim spojené pujdou proto k tiZi zhotovitele."

Dotaz €. 3:

Dodavatel zada Zadavatele o sd€leni, zdali odst. 11.2 smlouvy o dilo ve svém disledku znamena
vylou€eni diivodii pro odstoupeni od smlouvy, které by zhotoviteli ptipadné svédcily dle pravnich
prepisi?

Dotaz ¢. 4:

Jak bude feseno, pokud se Zadavatel nevyjadrii k projektové dokumentaci ke stavebnimu povoleni
nebo k projektové dokumentaci pro realizaci stavby ve 1hité 20 dni a diky tomu Zhotovitel nesplni
lhitu, popt. lhity specifikované v ¢l. 111 SoD?

Dotaz ¢. 5:

Jak bude feSeno, jestlize se Zhotovitel setkd s neptfedvidatelnymi fyzickymi podminkami, tedy
ptfirodnimi fyzickymi podminkami a umélymi a jinymi fyzickymi piekazkami a znecistujicimi
latkami, s kterymi se Zhotovitel setkd na Stavenisti pii provadéni Dila véetné podpovrchovych a
hydrologickych podminek, a tim mu vznikne zpozdéni anebo dodate¢né naklady?

Dotaz ¢. 6:

Jak bude feseno, jestlize Zhotovitel nalezne na stavenisti fosilie, mince, cenné nebo starozitné
pfedméty a konstrukce a jiné pozistatky nebo pfedméty geologického a archeologického
vyznamu, a tim mu vznikne zpozdéni anebo dodate¢né naklady?

Dotaz ¢. 7:

Jak bude feSeno, vznikne-li Zhotoviteli zpozdéni zplisobené turady, tedy pokud Zhotovitel
svédomité dodrzoval postupy stanovené piisluSnymi legaln€ ustanovenymi organy vetejné spravy
v Zemi a tyto organy zdrzuji nebo zpusobi ztizené podminky prace Zhotovitele, a tim vznikne
Zhotoviteli zpozdéni anebo dodatecné naklady?

Dotaz ¢. 8:

Dle odst. 9.11 smlouvy o dilo se ,, zarucni doba prodluzuje o dobu, po kterou nebylo mozné dilo v
plném rozsahu uzivat". Rozumim Dodavatel spravné, ze doba odstranovani jakékoliv (!) vady bude
mit za diisledek prodlouzeni zaru¢ni doby, kdyz je zcela nepochybné, ze jakékoliv vada ve svém
disledku znamend nemoznost uzivani dila v plném (!) rozsahu? Dodavatel zadd4 Zadavatele o
sdéleni, zdali Zadavatel umozni zménu smlouvy tak, aby se v takovém piipadé¢ prodlouzila pouze
zaruéni doba dané konkrétni ¢asti dila, na které se projevila reklamovana vada (a tedy nikoliv aby
dochazelo k prodluzovani zaru¢ni doby na celou stavbu). Pokud by Zadavatel takovou zménu
neumoznil, dodavatel poukazuje na to, Ze by se defacto jednalo o nekone¢nou zaruku a Dodavatel
by ji nemohl ,,nacenit” (ani ,,nacenit" polozku nakladl na bankovni zaruku dle odst. 10.1 smlouvy
o dilo, nebot’ ta ma byt platna a €inna do konce zaru¢ni doby).

Odpovéd’:

Ad 1) V piipadé, Ze dojde ke zméné pravnich predpisi, bude postupovano dle ptrechodnych
ustanoveni ménicich predpisti. Pokud by v priibéhu provadéni dila v dasledku zmény pravnich



ptredpisti vyvstala povinnost novych praci, jedna se o viceprace, protoze je v dobé zadavaciho
fizeni nebylo mozno predpokladat.

Ad 2) Zadavatel ustanoveni 4.18. a 9.10. Smlouvy o dilo ménit nebude. Dana ustanoveni nejsou
v rozporu s dobrymi mravy a poctivym obchodnim stykem. Za prace provedené tieti osobou
zhotovitel ponese odpovédnost, jen pokud nesplni své povinnosti. V rozporu s dobrymi mravy a
poctivym obchodnim stykem by tak naopak bylo jednani zhotovitele, ktery by nedostal svym
zavazkim.

Ad 3) Dle § 2001 obc¢anského zakoniku plati, ze od smlouvy lze odstoupit ujednaji-li si to strany
nebo stanovi-li tak zdkon. Ustanoveni 11.2. Smlouvy o dilo je pfikladem smluvniho ujednani
odstoupeni od smlouvy. Obdobné je piikladem smluvniho ujednani odstoupeni od smlouvy
ustanoveni 11.1. smlouvy o dilo. Pokud moznost odstoupeni stanovi pro objednatele ¢i zhotovitele
v kogentnim ustanoveni zakon, plati zakonna tprava. Pokud by tprava odstoupeni byla obsazena
v dispozitivnim ustanoveni, je takové opravnéni dano, pokud nebylo zménéno smluvné.

Ad 4) Pokud by se zadavatel nevyjadtil K projektové dokumentaci ke stavebnimu povoleni nebo
k projektové dokumentaci pro realizaci stavby ve lhité 20-ti dnd, bude zadavatel v prodleni, a to
s dusledky, které jsou s prodlenim spojeny dle obéanského zakoniku. Prodlenim zadavatele
nenastava V piislusném rozsahu prodleni zhotovitele, pokud prodleni zadavatele bylo jeho
pricinou.

Ad 5) Pokud vyvstanou okolnosti, v dasledku nichz dojde k vicepracem ve smyslu ZZVZ, bude
postupovano dle ptislusnych ustanoveni smlouvy. Pokud dotaz uchaze¢e smétuje k zakladani
stavby, odkazuje zadavatel na zadavaci dokumentaci a Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 2.
Pokud dotaz uchazeée smétuje k odstranéni predchozi stavby, odkazuje zadavatel rovnéz na sva
predchozi vysvétleni. Zadavatel zada uchazece, aby sviij dotaz ptipadné konkretizoval ¢i upfesnil,
a to s ohledem na to, co je predmétem vefejné zakazky a na jakém misté bude stavba realizovana.

Ad 6) Pokud zhotovitel nalezne na stavenisti fosilie, mince, cenné nebo starozitné predméty,
konstrukce a jiné pozistatky nebo predméty geologického a archeologického vyznamu, bude
respektovana pravni Gprava stakovym nalezem spojena. Zadavatel vSak pfipomind, Ze na
dotéeném misté stala jiz v minulosti stavba, ktera byla odstranéna (viz Vysvétleni zadavaci
dokumentace ¢. 6).

Ad 7) Zhotovitel, necht’ dotaz ptipadné uptesni. O jaké konkrétni zpozdéni zplsobené trady by se
ptipadné mélo jednat, a to s ohledem na to, jak jsou nastaveny lhity dle ¢lanku III. Smlouvy o
dilo, které jsou vazany jednak na uzavieni smlouvy o dilo a jednak pocinaji bézZet od vydani
stavebniho povoleni (spole¢ného rozhodnuti). Pokud by vydani stavebniho povoleni trvalo delsi
nez obvyklou dobu, nedojde tim samostatné k prodleni zhotovitele. Stejné¢ tak se nedostane
zhotovitel do prodleni s vystavbou, pokud fadné a vcas podd Zadost o ude€leni kolaudac¢niho
souhlasu, protoze dle ¢l. 3.1.4. Smlouvy o dilo neni ve 1htté pro vystavbu zahrnuto samotné
udéleni kolaudac¢niho souhlasu a toto mize nasledovat i po stanovené lhuté. K tomu zadavatel
odkazuje rovnéz na Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 1, odpovéd’ na Dotaz ¢. 1.Pokud dotaz
uchazece smétuje k stanoviskim DOSS, tak je nutno respektovat lhity, které tyto organy maji a
procesni postup pro ziskani jejich stanoviska.

Ad 8) Zadavatel nepfistupuje ke zméné daného ustanoveni Smlouvy o dilo. Soucasné zadavatel
uvadi, Ze nesouhlasi s uchazeCem v tom, ze by naprosto jakakoliv vada znamenala nemoznost
uzivat dilo v plném rozsahu, a tedy prodlouzeni zaruky. Pti pozadavku uchazece by nastala zcela



nepiehledna situace, kdy pro kazdou jednotlivou dil¢i polozku ¢i ¢ast dila by mohla platit odlisné
dlouha zaruka. V pribéhu odstranovani zaruénich vad na nékterych dil¢ich polozkach by pak
mohlo byt zasahovano i do jinych polozek ¢i ¢asti dila, na které by jiz zaruka skoncila. Situace
ohledné bankovni zaruky by nedoznala Zadnych zmén, protoze bankovni zaruka skon¢i dnem, kdy
uplyne nejdelsi zaruéni doba. Pokud by trvala zaruc¢ni doba byt i na jedinou polozku ¢i drobnou
Cast dila, jak by tomu bylo v piipadé varianty pozadované uchazeGem, nebyly by splnény
podminky ukonceni bankovni zaruky, a tato by trvala i nadale.

V souvislosti se shora uvedenym vysvétlenim a povahou a obsahem vysvétleni zadavatel
neprodluzuje lhitu pro podani nabidek.

V Benesovée dne 28. listopadu 2023
JUDr. Martin Vychopen, advokat

V.Z. Mésto BeneSov
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